Warszawa dnia 16 grudnia 2024r.

WNIOSEK
na posiedzenie PKW w dniu 16 grudnia 2024r.

W zwigzku ze zwotlaniem na dzien 16 grudnia 2024r. Posiedzenia Panstwowej Komisji
Wyborczej i przedtozonym porzadkiem tego posiedzenia, w zwigzku z trescig Paragrafu 9
Regulaminu Panstwowej Komisji Wyborczej wnosze o:

zdjecie z porzadku obrad punktu 1 porzadku posiedzenia ,, Sprawozdanie finansowe
Komitetu Wyborczego Prawo i Sprawiedliwo$¢ z wyborow do Sejmu Rzeczpospoltej
poleskiej i do Senatu Rzeczpospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 15 pazdziernika
2023r. ( w zwigzku z postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2024r. W
sprawie o sygn. INSW 55/24)” i odroczenie rozpatrzenia tego punktu do czasu
systemowego uregulowania przez konstytucyjne wladze Rzeczypospolitej Polskiej statusu
prawnego Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego oraz
sedzidéw biorgcych udziat w orzekaniu w tej Izbie.

Uzasadnienie

Panstwowa Komisja Wyborcza jako staty najwyzszy organ wyborczy jest zobowigzana do
dziatania zgodnie i w granicach obowiazujacego prawa zas ustawodawca zobowigzany do
stanowienia prawa zgodnego z Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej oraz wigzacego je
prawa miedzynarodowego wynikajacego miedzy innymi z Traktatéw Unii Europejskie]
(TUE) w tym okre$lajacych kompetencje Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie]
(TSUE) oraz Europejskiego Trybunalu Praw Cztowieka (ETPC).

W uchwale sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego I NOZP 3/19 majacej moc zasady prawne;j
wskazano, ze podstawg funkcjonowania UE jest wzajemnie zaufanie panstw cztonkowskich
w szczegblnosci poprzez przestrzeganie prawa UE.

Wyrokiem z dnia 21.12.2023r. Sygn. C-718/21 - TSUE (Wielka Izba) jednoznacznie
wypowiedziat sie, ze Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych ustanowiona na
podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2018 r., poz. 5) z
pdzniejszymi zmianami nie ma statusu niezawistego i bezstronnego sadu ustanowionego
uprzednio mocg ustawy w rozumieniu art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zwigzku z art. 47
akapit drugi karty praw podstawowych za$ sktad orzekajacy w tej Izbie jako powotany na
podstawie rekomendacji Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) nie stanowi ,,sgdu” w
rozumieniu art. 267 TFUE. Orzeczenie to jest szczeOgnie istotne albowiem odnosi si¢
wprost réwniez do stosowania prawa wyborczego, , nalezy uwzglednic fakt, ze w
utworzonej ex nihilo w Sqdzie Najwyzszym Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw



Publicznych, w ktorej wszyscy sedziowie zostali powotani na wniosek KRS w nowym
skiadzie przyznano wlasciwo$¢ do rozpoznawania spraw szczegdlnie wrazliwych w tym
protestéw wyborczych i protestow zwigzanych z przeprowadzeniem referendow, innych
spraw z zakresu prawa publicznego czy tez skarg nadzwyczajnych moggcych prowadzi¢ do
uchylenia prawomocnych orzeczen sqdow powszechnych lub innych izb Sqgdu Najwyzszego.”
W podobnym znaczeniu wypowiedziat si¢ ETPC w wyroku z dnia 8.11.2021 (sprawa
Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce) oraz w wyroku z dnia 23.11 2023r. (sprawa
Walesa przeciwko Polsce). Istotne watpliwosci w zakresie legalnosci Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych wyrazali rowniez orzekajacy w tej Izbie: Grzegorz
/Zmij, Leszek Bosek i Pawel Ksiezak, skladajac wielokrotnie wnioski o zawieszenie
prowadzonych przez siebie postepowan do czasu przeprowadzenia zmian legislacyjnych
usuwajacych wady procesowe okreslone w wyrokach trybunatéw europejskich ( np. sygn. II
NSNc 18/24, I1 NSNc 5/23) jak rowniez sady krajowe w wielu orzeczeniach réwniez glosy
doktryny.

Panstwowa Komisja Wyborcza nie jest sagdem a zatem nie moze autonomicznie decydowac
0 statusie prawnym i osob orzekajagcych w Izbie Kontroli Nadzwyczajne] 1 Spraw
Publicznych jak rowniez stosowaé rozproszonej kontroli konstytucyjnosci przepisow. W
przesztosci jak i obecnie wielokrotnie wyrazata watpliwosci w tym zakresie.

Kierujac si¢ troskg o prawidtowy przebieg procesow wyborczych, w Stanowisku z dnia 18
listopada 2024r. skierowata do wtadz RP postulat pilnego podjecia dziatan ustawodawczych
i organizacyjnych zmierzajacych do wyeliminowania mozliwosci skutecznego podwazenia
statusu sedziow Sadu Najwyzszego i Sadoéw powszechnych orzekajacych w sprawach
wyborczych a postgpowaniu zainicjowanym skargg PiS podniosta swoje zastrzezenia co do
statusu sedziow majacych orzeka¢ w sprawie tej skargi skargi wnoszac o wylgczenie osob
wyznaczonych do rozpoznania tej sprawy. Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2024r.
wniosek PKW zostal odrzucony (nota bene bez wskazania podstawy prawnej) jako
pochodzacy od organu nie begdgcego uczestnikiem postepowania. Pomimo prawa do
zaskarzenia przez PKW tego orzeczenia na podstawie art. 510 par. 1 kpc 1 w terminie
otwartym dla ztozenia $rodka zaskarzenia wydane zostato postanowienie o sygn. I NSW
55/24 w sprawie skargi na uchwate PKW nr 316/2024.

Okoliczno$¢ ta bedagca przejawem nie tylko braku lojalnosci sagdu do uczestnikéw
postgpowania, wzmacnia argumenty w zakresie braku bezstronnosci i obiektywizmu 0s6b
orzekajacych w Izbie Kontroli [Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych.

W tym stanie rzeczy, wobec nie usuni¢cia do tej pory przez ustawodawce powaznego
naruszenia prawa wskazanego wyzej, zasadnym jest odroczenie przez PKW rozstrzygniecia
w sprawie okreslonej w pkt. 1 porzadku posiedzenia do czasu systemowego uregulowania
przez konstytucyjne witadze Rzeczypospolitej Polskiej statusu prawnego Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego oraz sedziéw biorgcych udziat w

orzekaniu w tej Izbie.
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Lot U

W zwiagzku z tym wnosze jak na wstepie.



