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Szanowny Panie,

Kilka razy w ciagu ostatnich miesi¢gcy, w réznych mediach, pozwalal pan sobie komentowaé
toczacy si¢ przed krakowskim sgdem proces, w ktérym zasiadaliSmy na tawie oskarzonych.
Ostatnio w jednym z wywiadow o$wiadczyl pan wprost, bez ogrodek: ,, I trzecia sprawa,
ktora mnie irytuje najbardziej. Nakrecono film , Uklad zamkniety” o biznesmenach z
zaktadow migsnych w Krakowie, ktorych rzekomo prokuratura miata zniszczy¢ Sledztwem
oraz doprowadzi¢ do bankructwa firme. Szkoda, zZe nie odnotowano, ze niedawno sqd wlasnie
skazat tych biznesmenow. Tego si¢ nie nagtasnia.”

JesteSmy powaznie zaniepokojeni konsekwentnym dyskredytowaniu nas przez pana w oczach
opinii publicznej. Zjawisko to obserwujemy od kwietniowej premiery filmu, ktory zdobyt
uznanie widzéw nie dlatego, ze jego powstanie zainspirowala czyja$ historia, ale dlatego, ze
w mechanizmach, ktore film pokazuje i pigtnuje, wielu ludzi dostrzeglo podobienstwo do
znanych im osobiscie patologii wystepujacych w polskim zyciu gospodarczym i spotecznym.
Szkoda, ze irytuje pana film reagujacy na rzeczywisto$¢, a nie irytuja mechanizmy
powodujace bezkarnos¢ podwladnych panu prokuratorow oraz ogromnej rzeszy urzednikow
niszczacych bez powodoéw przedsigbiorcéw 1 obywateli.

Wydaje nam sig, ze panskie publiczne wypowiedzi niedwuznacznie sugerujace, ze jestesSmy
winni 1 zostaniemy skazani, nie licuja z godno$cig piastowanego przez pana urze¢du,
dysponujacego ogromng wtadza i jeszcze wickszymi wpltywami.

Przechodzac do naszej sytuacji prawnej, o$wiadczamy panu, ze nigdy i nigdzie na zaden film
si¢ nie powotywalis$my, ale ku naszemu zdumieniu zrobit to sad, ktory rozpoczynajac ustne
uzasadnienie wyroku skazujgcego nas na kary wiezienia w zawieszeniu, przywotal wtasnie
filmowy ,uktad”, aby stwierdzi¢ ze odczytany wyrok nie zostal sadowi przez nikogo
,podrzucony”. Wyrok ten zostal ogloszony w obecno$ci kilkunastu dziennikarzy i przed
kamerami najwigkszych stacji telewizyjnych. Wszyscy o nim informowali — o zadnym braku
naglo$nienia nie mogto wigc by¢ mowy.

Wydany 22 listopada br. przez Sad Rejonowy dla Krakowa — Nowej Huty wyrok:

- dotyczy praktykowanego szeroko w $wiecie wykupu menedzerskiego, ktory przez sad
zinterpretowany zostal jako dzialanie na szkod¢ spoiki, do czego jako czlonkowie rady
nadzorczej rzekomo mielismy si¢ przyczynic,

- dotyczy Polmozbytu Krakow S.A., a nie Krakowskich Zaktadow Migsnych, ktorych bylismy
wladcicielami 1 w sprawie ktorych 31.12.2009 r. $ledztwo zostalo umorzone poniewaz:
"Materiat dowodowy zgromadzony w tej sprawie nie daje podstaw do przyjecia, ze podejrzani zatozyli
i kierowali grupqg zorganizowanqg majgcq na celu popetnianie przestepstw. Majgc na uwadze
powyzsze okolicznosci, sledztwo przeciwko podejrzanym Lechowi Jeziornemu, Pawfowi Reyowi,
zgodnie z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., nalezato umorzy¢ wobec stwierdzenia, ze czyn zarzucany
podejrzanym nie zawiera znamion czynu zabronionego."

Nie pora w tym miejscu na polemizowanie z wyrokiem sadu I instancji — zrobimy to w trybie
apelacji, jednak chcemy panu przypomnieé, ze w $Swietle prawa, nadal jesteSmy ludzmi
niewinnymi.

Musimy takze wspomnie¢, ze W trakcie 8 lat procesu sad kategorycznie nie pozwolit mowi¢ o
zadnych sprawach nie laczacych si¢ bezposrednio z postawionymi zarzutami, cho¢ sprawy te



byty bezposrednio zwigzane z ttem wydarzen do ktorych doszto w wyniku prokuratorskich i
skarbowych dziatan w Zaktadach Migsnych oraz Polmozbycie w latach 2003-2009.

Dla przypomnienia: 10 aresztowanych osob, 16 oskarzonych, jedna firma (Zaktady Migsne)
zrujnowana, a druga (Polmozbyt) bezprawnie przejeta przez uzurpatora w sposob, ktory wcigz
bulwersuje opini¢ publiczna. Smieré ze stresu glownego oskarzonego i réwnocze$nie
prawowitego wiasciciela Polmozbytu, traumy naszych dzieci, pokiereszowane zyciorysy i
menedzerskie kariery — to wszystko wydarzyto si¢ naprawdg! I pan o tym $wietnie wie, bo
jako sedzia wydatl pan wyrok uznajacy prowadzone przez tych samych prokuratoréw, ktorych
pan dzi§ tak usilnie broni, $ledztwo ws Zakladow Migsnych za prowadzone w sposob
przewlekty, a wyrok uzasadnil pan jakze stuszng sentencjg ,Ze przyczynq dfugiego prowadzenia
postepowan przygotowawczych w sprawach gospodarczych jest niewtasciwa praktyka polegajgca na
przedstawianiu podejrzanym zarzutdw, a nastepnie weryfikowanie przy pomocy biegfych czy
okreslone zachowania zostaty dokonane z naruszeniem przepisow prawa bqdz zasad obrotu
gospodarczego. Bezspornym jest, ze porzqdek czynnosci winien by¢ odwrotny. W pierwszej kolejnosci
nalezy zweryfikowac czy okreslone praktyki w zakresie szeroko rozumianego obrotu gospodarczego
stanowiq naruszenie okreslonych regut rzqdzgcych obrotem gospodarczym i wyczerpujq znamiona
czyndw karalnych, a dopiero w dalszej kolejnosci przedstawiac zarzuty osobom, ktére podejrzewa sie
o ich popetnienie”.

Gdyby krakowscy prokuratorzy zastosowali si¢ do tej zasady, to do opisanych dramatow by
nie doszlo.

Poniewaz jednym z najblizszych panskich wspotpracownikow w Prokuraturze Generalnej
jest prokurator osobi$cie zaangazowany w S$ledztwo dotyczace Polmozbytu i Zaktadow
Migsnych, mogacy by¢ zainteresowany, aby jego szczegdéldw pan nie poznal, prosimy aby w
ramach bezstronnosci ktorej oczekujemy od urzgdu Prokuratora Generalnego zapoznat si¢ pan
z mowa koncowg Lecha Jeziornego, ktorej pisemna wersja zostata ztozona w sadzie do akt
sprawy.

Zawiera ona skrocony opis patologii jakiej dopuszczali si¢ w §ledztwie prokuratorzy, idacy ta
sama ,krakowska” $ciezkg jaka podazali prokuratorzy bezpodstawnie oskarzajacy ministra
Janusza Lewandowskiego (przez 17 lat), Romana Kluske, Jana Pamule, Marka Fidelusa,
bezprawnie zatrzymujacy prof. Janusza Filipiaka i wielu innych przedsigbiorcow, ktorych
jedyna wing bylo, ze ich biznes nie Spodobat si¢ sledczym.

Liczymy, ze powsciggnie pan swoje emocje i subiektywne oceny dotyczace naszej sprawy i
wroci do komentowania prawdziwych, a nie filmowych, faktow 1 zdarzen.

Po 10 latach nieréwnej walki z wrogimi instytucjami panstwa, przy catkowitej bezkarnos$ci
urzednikow 1 funkcjonariuszy publicznych, ograbieni w majestacie prawa z dorobku catego
zycia, oswiadczamy, ze bedziemy dochodzi¢ swoich praw, bedziemy walczy¢ o dobre imig, o
oczyszczenie z wszelkich zarzutow i elementarng sprawiedliwos$¢.

Tak dlugo jak dtugo bedzie trzeba.

Panie Prokuratorze Generalny — my nie boimy si¢ prawdy.
XAL V\‘! \ ‘ [ANONYVY
Lech Jeziorny
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